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三 带 吃 库 蚊 不 同 地 理 株 间 蚊 体 脂肪 酸 
和 单 糖 的 比较 


πι M y 145 MIM 


(RENETI AR 100071*) 


摘要 ”本文 报道 1986 一 1988 PHARE ENCER EMEA Culex tritacniorhynchas 
Giles JERE, Ei SONDRA NR R RR R RTTA R RED KE ΒΞ ΕΠΗ ΠΕ ΠΗ 
BR ZF US DRR R R R ge Se SH μεσα Άρα EEP MH 
ΕΟΝ ba be SS EL HN Μις A ος PORE AH SEL SY Ἂ’». TERR SL TG ER A ΜΕ DA E 
本 相似 :广州 株 与 广西 穆 间 基本 相似 。 SETA RAA ERISA TND TEESI 脂肪 酸 具 有 差异 ， 结 采 与 上 
述 基 本 相似 。 


关键 词 SRE κε η ΤῊΝ 


τα ΠΙΕΙ Culex iritaeniorhvachus Giles WERZA REKREA a ORF WY 
ERER HE DCRR A iy en ieee, ΙΙ PA AR E DAE Pe ΤΗΥ 
TE Ri CJoliver δν 1975; ΠΙΆΕΊΕ ΤΕ, 1989), PEMA (19894) Soe SWE RARER 
ΠΗ, MU AUR HR ARG RS αι Td ΠῚ LSE Se et, TS ee 
育 。 为 了 进一步 了 饰 不 辣 地 理 株 之 间 的 区 别 , 为 探讨 “ 迁 飞 ”提供 更 多 的 资料 ,作者 用 气相 
色谱 法 对 该 六 不 同 地 埋 株 间 脂 肪 酸 与 单 糖 组 分 及 其 变化 进行 了 比较 研究 ， 现 将 结果 报道 
如 下 。 


材料 与 方法 


一 、 标 本 来 源 与 处 理 ”实验 室 养 殖 玉 株 为 三 带 咏 库 蚊 北京 株 《60 一 90 FR), ΕΒΕ 

《4 一 24 代 ) 和 广州 株 (2 一 8 代 ); 野 外 标本 包括 广西 株 ` 上 海 株 .扬州 株 、 广 州 株 和 北京 株 。 
实验 室 羽 化 蚁 喂 以 5 狗 葡萄 糖水 ， 在 2541°C 和 光照 LiD = 16:8 条 件 下 饲养 到 10 H 
RERIT ,去 除 杷 、 足 , 头 , 放 干燥 器 内 待 用 。 野 外 灯 诱 后 杀 死 , 选 未 吸血 蚊 , 烘 干 后 待 
用 。 

=, RIER RR SRE l A 

LSD RR WARRE 3 一 10 上 只, 分别 放 入 水 解 管内 ,加 2 mol/L RER 
甲醇 液 3 SIP MA, T 85ο 水 解 7 小 时 ,冷却 后 通 氮气 吹 至 原 体积 一 半 ， 冰 用 等 体积 
已 烧 重 复 提取 甲 醋 , 合 并 2 次 提取 液 ,加 无 水 NaSO, 0.5 克 , 放置 过 夜 , BAMA 
提取 液 ,用 正 已 烷 溶 至 0.1 论 升 ,每 次 取 2 微 升 进 样 。 
本 文王 1989 年 5 月 收 到 。 


* 北京 市 丰台 区 七 里 庄 路 23 GE, 
扬州 标本 由 许 旨 注 等 同志 提供 ?广西 标本 由 安 继 治 \ 包 民 吉 同志 提供 * 数 据 处 理 承 胡 良平 同志 帮助 在 此 一 并 到 
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2. 单 糖 祥 品 制备 ” 取 测 试 蚊 3 一 10 RIA 3 毫升 2 mol/L 氧化 氨 甲醇 液 内 , 充 刍 气 ， 
85°C 水 解 7 小 时 ,冷却 后 通 扫 气 浓缩 至 原 体积 一 半 , 用 等 体积 正 已 烷 重 复 提取 后 ,甲醇 
层 内 加 阴离子 交换 树脂 适 一 , 播 振 后 放置 30 分 钟 ,去 除 树脂 用 氮气 吹 干 , 加 硅烷 化 试剂 1 
毫升 , 85°C 下 10 分 钟 ,放置 室温 后 用 纯 氮 气 吹 干 提取 液 ,再 用 正己 烷 溶 至 0.1 毫升 , 每 次 
取 2 微 开 进 样 ( 苹 瑞 德 等 ,1990)。 

3. 标准 脂肪 酸 与 单 糖 ”标准 脂肪 酸 为 Cows 标准 单 糖 为 艾 萄 糖 、 半 和 乳糖、 甘露 糖 , 核 
糖 , 鼠 李 糖 , 木 糖 , 岩 灌 糖果 糖 、 阿 拉 伯 壬 与 肌 糖 等 13 种 ( 薛 瑞 德 等 ，1989b) 

三 、 实 验 仪器 和 色谱 条 件 ” 使 用 美国 Perkin-Elmer Sigma 115 型 气相 色谱 仪 ， 毛 
细 管 色谱 柱 ,脂肪 酸 甲 醋 分 析 柱 温 80 一 250*c， 单 糖分 析 为 120—250°C, 程序 升温 。 

四 、 资 料 处 理 用 IBM 计算 机 参照 黄 正 南 (1986) WER ETERN Ho 


结 Fe 


一 、 脂 肪 酸 比较 
实验 室 养 殖 的 北京 株 . 上 海 株 和 广州 株 肉 蚊 体 内 脂肪 酸 主要 组 分 基本 相似 , 主要 包括 
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SHEER (Ομ). AER (Ομ) WRR (Cio). WI (Cun). GIBB (Cio). W 
ME (Cid. WHR (Οι) SEER CCo) 
等 。 北 京 株 与 上 海 株 及 广州 株 间 脂 访 酸 匡 
蜡 主 要 玫 现 在 北京 株 与 上 海 株 具 有 亚麻 油 
浴 《Cns)， 而 广州 穆 光 此 酸 ( 见 图 1)。 
野外 采 到 的 标本 中 , Χ, 在 广西 株 和 广 
州 株 的 基本 相似 ; 而 北京 株 则 和 上 海 株 与 
扬州 株 的 基本 相似 ,扬州 株 的 Cu 与 北京 
株 的 接近 ， 而 上 海 株 的 明显 高 于 其 Ge 
上 海 株 的 亚 油 酸 虽 与 扬州 株 的 相 接近 ， 但 
其 它 和 名 脂肪 酸 却 具有 差异 ( 表 1)。 
=, ΑΡΗΣ 
1 实验 容 养 殖 蚊 单 糖 比较 ΣῊ 10 
日 岭 蚁 单 糖 组 分 主要 为 葡萄 糖 , 半 乳 糖 \ 核 
糖 、 甘 露 糖 与 鼠 李 糖 等 。 北 京 株 单 糖 组 分 
与 上 海 株 基 本 相似 , 与 广州 株 组 分 虽 相 同 ， 
但 广州 株 的 葡萄 糖 第 二 峰 与 甘露 糖 含 量 却 
明显 高 于 其 它 两 株 ( 图 2)。 
2. 野外 蚊 单 糖 比较 北京、 扬州、 上 海 
株 单 糖 组 分 基本 相似 ， 但 无 葡萄 糖 第 三 峰 
的 面积 显示 。 广 东 、 广 西 株 则 与 其 它 株 不 
同 , 葡 萄 糖 第 三 峰 面 积 都 较 高 ( 表 2)ο 
三 、 五 株 蚊 脂肪 酸 公 类 分 析 计算 距 
离 是 以 脂肪 酸 含量 作为 变量 值 、 地 理 株 作 
为 组 段 ,用 BASIC 语言 ,输入 计算 机 运算 ， 
- MBARASOMAR, HRBBAMRA 
分 析 过 程 图 (图 3)。 结果 可 见 ， 北 京 栋 与 
扬州 株 ` 上 海 株 相 接 近 , 广西 株 与 广州 株 相 
接近 ,地 理 株 间 具 有 一 定 的 差异 。 
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讨 论 

一 、 现 有 资料 吉明 ， 三 带 具 座 蚊 不 同 地 理 栋 对 短 光 照 反 应 与 个 体 大 小 及 竺 命 岩 中 海 
命 不 同 CMori &, 1984; Reisen ΞΕ, 1979; PERIE, 1989), 计 且 地 理 株 间 染 色 休 的 茶 
SORE LALA 2 (Baker, 1976, 1977)， 但 关于 该 蚊 不 同 地 理 株 问 生 化 物质 的 薄 异 比 
较 研究 尚 少 。 本 次 研究 结果 表明 三 带 购 库 蚊 不 同 地 理 株 间 脂肪 酸 与 单 糖 具有 一定 HS 
异 , 结 果 与 叶 烦 辉 等 41985) FRAY AE REC Anopheles sinensis) 某 些 同 工 酶 具有 地 理 
株 闻 差异 以 及 Miller (1985) 报道 的 埃及 伊 蚁 Aedes aegypti 脂肪 酸 具 有 地 理 株 间 差 异 
的 结果 基本 相似 。 结 果 也 与 作者 关于 不 同 地 理 株 间 对 短 光 照 反 应 及 个 体 大 小 不 同 的 研究 
基本 相符 。 因为 蚊虫 地 理 株 间 某 些 生理 生化 特性 及 壮 异 的 形成 是 长 期 适应 与 选择 的 5 
果 , 如 果 是 证 飞 性 昆虫 ,那么 迁 飞 源 的 种 群 与 迁 和 人 地 区 的 种 倍 在 生理 生化 上 不 应 该 月 明显 
的 地 瑶 窟 差异 。 本 次 实验 结果 表明 该 蚊 地 理 株 间 具 有 明显 攻 异 ,北京 .上 海 株 蚊 与 所 谓 迁 

飞 源 的 广东 \ 广 西 株 蚊 不 完 爹 相同 。 因 此 ,该 玉 从 广东 广西 迁 飞 来 的 可 能 性 不 大 。 

=, RRO RRHH pe PRB LE AED ERI BE PROF Sola, E 
RETT Ἐν BRR ce eS HR Ie RRE EE, 

Sy SS Swe DE ο. ..- ΑΗ (HEBD ΑτΙΑ 
DRE -- See, SMT BBA RIT De He (1 — pay ARE {ΠΕΙ Eo 











参 = x K 


ΠΝΕΕ 1985) HU RERE 2 bei fel CAA SB UTES eS PAA AE ney ες ch A BG 
161---5, 

BARA 196; ERROR EMT PRR SR ARR 中 国 公共 卫生 学 报 8(5); 257, 
9(1): 19 一 22。 

SERAF V PSHE. MAE MIA 

MS 1989 ER με ο αν ο σα ἃ 5C) 增刊 : 56 一 8。 

ECU MEER 19994 三 鞍 陷 库 蚊 个 体 差异 及 其 对 光 周 期 反应 的 初步 观察 。 医学 动物 防 制 563) 增刊 :84 一 6s 

ο ο ΕΕ GARDE ρε Η΄ ΣΉΝ 5(2) 增刊 : 56 一 8。 

Εμ 1990 三 带 及 库 玉 生 将 灌 育 与 其 体内 单 粕 成 分 变化 的 关系 。 军 事 医 学 科学 院 院 刊 “ 1427 101 一 5。 

Baker, R. H. 1976 Male determining factor on chromosome 3in the mosquito, Culex tritaeniorhynchus, 
J. Hered, ΘΙ: 289—94, 

Baker, R. H. 1977 Variations in the linkage of the sex allele in laboratory colonies of the mosquito, 
Culex tritaeniorhynchus, Jap. J. Genet, 523 425—30, 

Jolivet, P.H. A. et al. 1975 Studies on the overwintering of Culex tritaeniorhynckus, in the Republic 
of Korea, WHO/VBC, 514, 

Miller, 5, 1985 Analysis of Lipids by gas-liquid chromatography and complementary methods in 
four strains of Aedes aegypti mosquitoes. Comp. Biochem. Physiol. 81B: 235—40, 

Mori, A. et al. 1984 Difference in characteristics of Culex tritaeniorhynchus originated from 
Thailand and Japan. Trop. Med, 26: 75—86, 

Reisen, W. K. et al, 1979 Geographic variation among the life table characteristics of Culex 
tritseniorhynchus Giles from Asia. Ann. Entomol. Soc. Am, 12: 700 一 9 


4 期 TENISE ERER EE E RTIRA 157 8β RI EER 443 





THE FATTY ACIDS AND MONOSACCHARIDES IN FIVE GEOGRAPHIC 
STRAINS OF CULEX TRITAENIORHYNCHUS GILES 


Xur Rur-pE Όπου Fane Wane LING-cHUN Lu BAo-LIN 


(Institute of Microbiology and Epidemiology, 23 Qilizhuanglu, Fengtai District, Beijing 10007 1) 


Srudies were carried out on the fatty acids and monosaccharides in adults of Culex tritae- 
niorhynchus Giles from Beijing, Shanghai, Guangzhou, Guangxi and Yangzhou by gas chro- 
matography. The results showed that some qualitative and quantitative variations, existed among 
these five geographical strains. The compositions of these chemical components of the female mos- 
quitoes from laboratory colonies were similar to those of the mosquitoes collected in the field, 
except that the percentages of certain fatty acids and monosaccharides of the latter were lower. 
The results of cluster analysis showed that the Beijing strain was close to the strains from 
Yangzhou and Shanghai; and the Guangzhou strain was close to the Guangxi strain. 
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